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Malgorzata Pachecka

Prezes Towarzystwa Przyjaciol
Miasta Ogrodu Komoréw
»Komorowianie”

ul. Kujawska 9

05-806 Komoroéow

Ze zdziwieniem przyjalem tre§¢ posta, ktéry ukazat si¢ na facebooku Towarzystwa
Przyjaciét Miasta Ogrodu Komoréw ,Komorowianie”, a dotyczyl wniosku
z 23 grudnia 2016 r. o zmiang przeznaczenia gruntéw lesnych w Granicy na cele nielesne.
W zwigzku z rozpowszechnionymi w ten sposéb nieprawdziwymi informacjami bardzo
prosz¢ o zamieszczenie sprostowania w oparciu o ponizsze fakty:

1) Wniosek o zmiang przeznaczenia gruntéw lesnych na cele nielesne zlozony
w grudniu 2016 r. zostal przygotowany przez pracownie urbanistyczng opracowujaca
projekt planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Michalowice dla obszaru
,-Granica cze$¢ I1”, Uchwalg o przystapieniu do sporzadzania planu miejscowego dla
tego obszaru Rada Gminy Michatowice podjela 5 listopada 2013 r. w oparciu o
stanowisko nr 3/2011 Rady Gminy Michatowice z 26 pazdziernika 2016 r. w sprawie
przyjecia harmonogramu prac planistycznych na terenie gminy Michalowice na lata
2011-2014. W tym stanowisku date rozpoczecia prac nad tym planem okreslono na
2013 r. i wskazano w punkcie 14 zalacznika nr 1, a przyblizone granice planu
okreslono na zalaczniku nr 2 do omawianego stanowiska. Granice te pokrywaja sie
z granicami opracowania, do ktérego przystapiono 5 listopada 2013 r.

2) Pomylkowe okreslenie braku ochronnosci laséw objetych wnioskiem z grudnia 2016 r.
sprostowano w kolejnym piSmie skierowanym do Marszatka Wojewédztwa
Mazowieckiego 7 marca 2017 r. Kompletny tekst sprostowanego wniosku zostat
przekazany drogag mailowg do Pani Joanny Kowalczyk (skarbnika Towarzystwa
Przyjaciol Miasta Ogrodu Komoréw ,,Komorowianie™) w dniu 7 kwietnia 2017 r.
W tym dokumencie stwierdza si¢ m.in. (cyt.): ,, Wnioskowane grunty lesne sq
chronione na podstawie art. 15 pkt 7) lit. a ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r.
o lasach (Dz. U. z 2015 r. poz 2100 ze zmianami). Dla wnioskowanych gruntéw nie
wystgpowano z wnioskiem o zniesienie ich kategorii ochronnosci.”. Nie jest zatem
zasadne zadawanie w poscie pytania (cyt.): ,, Dlaczego Wéjt we wniosku napisat
nieprawdg w tak oczywistej i istotnej dla sprawy kwestii?”. Pytanie to wprowadza
wszystkich zainteresowanych w blad — sprostowany wniosek nie zawiera bowiem
zadnych informacji, ktére nie bytyby zgodne z prawds.



3) Post¢gpowanie administracyjne dotyczace wyrazenia zgody na zmiang
przeznaczenia gruntéw leSnych na cele nieleSne na méj wniosek
z 28 marca 2017 r. zostalo przez Marszalka Wojewdédztwa Mazowieckiego
zawieszone w dniu 5 kwietnia 2017 r. Zgodnie z Kodeksem post¢powania
administracyjnego postgpowanie jest zawieszone na 3 lata od daty jego
zawieszenia. Jezeli w tym okresie Zadna ze stron postepowania, a jedyng strong
w tej sprawie jest Wojt Gminy Michalowice, nie zwrdéci si¢ o jego podjecie,
wniosek uwaza si¢ za wycofany. Do dnia dzisiejszego nie zostal zlozony wniosek
o podjecie tego postepowania.

4) Pojawienie si¢ kotkéw geodezyjnych na granicach prywatnych nieruchomos$ci nie
Swiadczy jeszcze o jakichkolwiek zamiarach inwestycyjnych. Dzialanie takie czesto
wynika ze spraw wlasnosciowych, spadkowych, zwyklego regulowania granic
nieruchomosci, itp.

5) Pragng¢ Panig poinformowaé, ze ostatnio wplynely dwa wnioski o wydanie decyzji
o warunkach zabudowy na terenach sklasyfikowanych jako lesne w granicach
opracowywanego planu miejscowego obszaru ,Granica cze$¢ ITA”. W obydwu
przypadkach, zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
postgpowanie administracyjne zostato zawieszone na okres 9 miesiecy od daty
ztozenia wniosku. W przypadku jednego z tych wnioskéw wydatem juz decyzje
odmowna. Mogg zapewni¢, ze takie samo postgpowanie bedzie dotyczyé drugiego
z tych wniosk6w. Nalezy jednak z cata moca podkreslié, ze nie jest mozliwe wydanie
decyzji odmownej bez przeprowadzenia procedur wynikajacych z ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

6) Ustawa o ulatwieniach w przygotowaniu i realizacji inwestycji mieszkaniowych oraz
inwestycji towarzyszacych (tzw. ,ustawa Lex Developer”) nie likwiduje zadnych
rozwigzan prawnych dotyczacych ochrony gruntéw rolnych na terenach wiejskich
oraz gruntow lesnych bez wzgledu na ich lokalizacje. Ustawa nie wylgcza
z obowigzujgcych procedur prawnych zadnych postepowan zwigzanych z
koniecznosciag uzyskiwania, na dotychczasowych warunkach, zgoéd na zZmiang
przeznaczenia gruntéw rolnych poza granicami administracyjnymi miast oraz gruntow
lesnych zaréwno w granicach, jak i poza granicami miast.

7) Wniosek Pani Joanny Kowalczyk z czerwca br. o (cyt.): ,,spis korespondencji
pomigdzy UG Michatowice i Marszatkiem w sprawie wniosku o odlesienie
z podaniem daty i informacji czego dotyczyto pismo” oraz o podanie informacji (cyt.):
»0 wnioskach wiascicieli laséw prywatnych w Granicy zlozonych do gminy
Michatowice od 01.01.2016 do dzi§ o wszczecie postgpowania administracyjnego
o ustalenie warunkéw zabudowy” byt wnioskiem o udzielenie informaciji
przetworzonej. W takiej sytuacji adresat takiego wniosku moze, zgodnie z art. 3 ust. 1
pkt. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej, udzielié informacji, ale tylko
w takim zakresie, w jakim jest to szczegélnie istotne dla interesu publicznego.
Dlatego autorka wniosku zostala poproszona o wykazanie, ze uzyskanie tych
informacji jest wlasnie szczegélnie istotne dla interesu publicznego. Doszukiwanie sig
w tym innych podtekstéw nie ma absolutnie zadnego uzasadnienia.

Z przykroscig stwierdzam, ze zamieszczony przez Paristwa post jest nierzetelny, naswietla
sytuacj¢ bardzo powierzchownie, nie przedstawia wszystkich aspektéw sprawy, ktére znane 53
cztonkom Towarzystwa ,,Komorowianie” (korespondencja m.in. z Panig Joanng Kowalczyk
sprawujgcg funkcje skarbnika Stowarzyszenia). Odnosze wrazenie, Zze poprzez takie
wybidreze ujecie tematu i przedstawianie argumentéw ,,wygodnych” jedynie dla jednej strony



post moze by¢ odebrany jako element grania na emocjach odbiorcéw (straszenie ,,zaglada
lasu”) i daleko mu w zawartosci merytorycznej do rzetelnodci, jakg powinna sie cechowaé
kazda informacja przekazywana mieszkaricom. Nie ma i nie byto po stronie gminy intencji
wycinki lasu, a postugiwanie si¢ takim argumentem w przestrzeni publicznej $wiadczy
0 niezrozumieniu obowigzujacych procedur.

Pragne podkresli¢, iz wniosek zlozony do Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego byt
jedyng mozliwoscia potwierdzenia stanowiska Urzedu Marszatkowskiego odnoénie
ochronno$ci laséw prywatnych w Granicy, a co za tym idzie uzyskania odmowy
wprowadzenia zmiany przeznaczenia gruntéw lesnych na cele nielesne. W dobrze pojetym
interesie publicznym nalezy wigc dazyé do zakoficzenia tego postgpowania. Negatywna
decyzja Marszalka bylaby dla gminy podstawa nieuwzglednienia wnioskéw o zmiane
przeznaczenia terenu, ktore zostaly zlozone przez prywatnych wlascicieli nieruchomosci
potozonych w Granicy na terenach sklasyfikowanych jako lesne.

W zwiazku z powyzszym proszg o zamieszczenie sprostowania informacji zawartych
w poscie na wszystkich portalach spoleczno$ciowych, na ktérych zostat on opublikowany lub
udostepniony.
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